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En Madrid, a trece de Noviembre de dos mil diecinueve.

Vistos por mi, Jorge Montull Urquijo, Magistrado del Juzgado de lo Mercantil nimero 3 de Madrid, los presentes
autos de Juicio Ordinario sobre incumplimiento de contrato de propiedad intelectual, seguidos en este Juzgado
bajo el nimero 1.075 del afio 2017, a instancia de GLOBO MEDIA, S.L.U., representada por el Procurador dofia
Flora Toledo Hontiyuelo y asistida por el Letrado don Juan José Rios Zaldivar, siendo demandados LA RASPA
PRODUCCIONES, S.L.U.,, y don Fidel , quienes actuan representados por el Procurador dofia Cayetana de
Zulueta Luchsinger y asistidos por el Letrado don Ricardo Ibafiez Castresana, en virtud de las facultades que
me han sido dadas por la Constitucién dicto la presente Sentencia, que ha tenido los siguientes

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO. - Demanda. Ingresé en este Juzgado en fecha 5 de octubre de 2017, en la que se deducia el siguiente
Suplico:

"Se dicte sentencia por la que, estimando integramente esta demanda:

1. Se declare que LA RASPA PRODUCCIONES, S.L.U., y don Fidel han incumplido el contrato de prestacion de

servicios de creacidn, disefio, escritura, direccién de contenidos, desarrollo y produccion ejecutiva de proyectos
audiovisuales para el dmbito televisivo, cinematografico u otro, y decesién de derechos de propiedad intelectual
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sobre los trabajos y creaciones derivados de la prestacion de tales servicios, de 21 de abril de 2016 suscrito
con GLOBO MEDIA.

2. Se condene solidariamente a LA RASPA PRODUCCIONES, S.L.U., y don Fidel a pagar a GLOBO MEDIA la
cantidad de 871.641,75 euros, en concepto de dafos y perjuicios causados por el incumplimiento del contrato.

3. Y todo ello con la expresa imposicion de las costas derivadas de este procedimiento solidariamente a los
codemandados".

Admitida a tramite por Decreto, se emplaz6 a las demandadas por 20 dias, para comparecer y contestar.

SEGUNDO.- Contestacion. La representacién de don Fidel presentd escrito de contestacién en el que se
interesaba que se desestimase integramente la demanda con expresa imposicién de costas. En el mismo
sentido se presentd escrito en representacion de LA RASPA PRODUCCIONES S.L.U.

TERCERO.- Audiencia previa y juicio. En fecha 18 de octubre de 2018 se celebré en sede judicial la audiencia
previa, en la que, tras comprobarse la falta de acuerdo, las partes manifestaron su posicién respecto de la
documental aportada de contrario, fijaron los hechos controvertidos y propusieron prueba, resolviéndose sobre
la misma y siendo fijada la fecha del juicio.

El juicio se celebr6 en fecha 12 de febrero de 2019, en el que se practicé el interrogatorio del demandado
don Fidel, de los testigos propuestos por la demandante don Ricardo, don Rodrigo, don Rosendo, de los
testigos propuestos por la demandada dofia Virtudes, y el interrogatorio de los peritos de la demandante,
don Secundino y don Serafin, asi como de la demandada, don Sixto . Tras esto, se acordé la practica de
diligencia final, dictandose al efecto auto en 13 de febrero de 2019. Cumplimentada la misma, se dio traslado
a las partes para conclusiones. Tras los mismos, se dicté diligencia en 4 de junio de 2019 declarando los autos
vistos para sentencia.

CUARTO. En la tramitacién del presente procedimiento se han seguido los tramites legales, salvo el
cumplimiento de los plazos que afectan al juzgado, debido a la sobrecarga de trabajo que recae sobre el mismo,
que supera el triple del nimero de entrada de asuntos previsto para un juzgado de lo mercantil por el Consejo
General del Poder Judicial.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
PRIMERO. Planteamiento.-

1. La entidad demandante, GLOBO MEDIA S.L.U. (en adelante GLOBO MEDIA), interesan que se declare que los
demandados, LA RASPA PRODUCCIONES S.L.U. (en adelante LA RASPA PRODUCCIONES) y don Fidel , han
incumplido el contrato de prestacién de servicios pactado con aquella, asi como se les condene al pago de la
indemnizacion de los dafios y perjuicios causados por el incumplimiento en la cantidad de 871.641,75 euros.

2. Conforme al relato factico de la demanda, expuesto muy sucintamente, el demandado Sr. Fidel vino
prestando servicios como guionista desde el 5 de marzo de 1998 a la demandante, empresa dedicada a la
produccion audiovisual, hasta que suscribieron un contrato de trabajo en 1 de noviembre del mismo afo;
en 2007 el Sr. Fidel constituyd la mercantil codemandada LA RASPA PRODUCCIONES; en 2 de febrero de
2007 la demandante y el Sr. Fidel suscribieron un contrato de prestacion de servicios, teniendo por objeto la
elaboracion, desarrollo, produccion y coordinacién de los proyectos audiovisuales; en uno de enero de 2014
firmaron nuevo contrato de prestacién de servicios para las tareas de productor ejecutivo del Sr. Fidel , que
deberia realizar la labor de coordinacién y produccion; en 21 de abril de 2016 se firmé un nuevo contrato
con el mismo objeto de produccion ejecutiva de los proyectos que el Sr. Fidel hubiera ideado o disefiado
y GLOBO MEDIA hubiera asumido; este contrato tenia una duracién de dos afos desde el uno de enero de
2016, preveia una remuneracién adicional del Sr. Fidel por la renovacion de la serie televisiva VIS A VIS, se
establecié un régimen de prioridad o preferencia para GLOBO MEDIA sobre las creaciones del Sr. Fidel parael
ambito televisivo; el 13 de julio de 2016, el Sr. Fidel junto con su sociedad unipersonal constituyo la mercantil
VANCOUVER MEDIA, S.L., a fin de servir de vehiculo del nuevo proyecto audiovisual de una serie, LA CASA DE
PAPEL, ideada para la cadena de television ANTENA 3, que no presentaria a GLOBO MEDIA, sin el conocimiento
de ésta Ultima; la referida serie de television, bajo el primer nombre de LOS DESAHUCIADOS fue registrada en
6 de junio de 2016; el Sr. Fidel solicitd la resolucion del contrato de 21 de abril de 2016, que tuvo lugar en
10 de octubre de 2016, sin que GLOBO MEDIA tuviera conocimiento del proyecto relativo a la serie LA CASA
DE PAPEL; en 24 de noviembre de 2016 el Sr. Fidel solicitd el registro en el RPI de la serie a su nhombre; en
24 de octubre de 2017, tres semanas después de la resolucién del contrato del Sr. Fidel con GLOBO MEDIA,
ATRESMEDIA solicit6 ante la OEPM el registro de la marca LA CASA DE PAPEL; la serie se presento el 31 de
marzo de 2017 y se estrend en 2 de mayo de 2017.
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3. La contestacion alademanda del Sr. Fidel niega la legitimacion pasiva de éste, ya que larelacién contractual
de GLOBO MEDIA no ha tenido lugar con el mismo, sin que pudiera ser aplicable al presente caso la técnica
del levantamiento del velo. De acuerdo con el relato factico de la contestacién, entre otros extremos, se alega
que los contratos con ANTENA 3 se firmaron en 30 de octubre de 2016 y que LA CASA DE PAPEL comenzé a
rodarse en febrero de 2017, siendo posible haberse preparado la misma en el periodo intermedio; niega haber
creado la serie a espaldas de la demandante.

4. Enla contestacion de LA RASPA PRODUCCIONES se alega que las partes firmaron las resolucién contractual
en octubre de 2016, pactando no tener nada que reclamarse por la misma; en todo caso, se alega que larelacién
no era de exclusividad.

SEGUNDO. Hechos probados.-

5. Son hechos que han quedado acreditados en esta instancia, y que guardan relacién directa con las
pretensiones de la demanda y las alegaciones de la contestacion, los siguientes:

I. En 15 de marzo de 2007 el Sr. Fidel constituyé, como socio Unico, la sociedad codemandada LA RASPA
PRODUCCIONES [doc. 2 de la demanda]; esta entidad suscribié con la demandante GLOBO MEDIA un contrato
en 2 de febrero de 2007, que tenia por objeto la realizaciéon de las labores de elaboracién, desarrollo,
produccién y coordinacion de los proyectos que surgiesen atendiendo a las instrucciones de GLOBO MEDIA,
comprometiéndose a que la labor de coordinacion y produccion seria llevada a cabo por el Sr. Fidel en
calidad de productor ejecutivo [doc. 3 de la demanda];en 1 de enero de 2011 y en 1 de enero de 2014 se
celebraron nuevos contratos, respectivamente, entre las mismas partes y con el mismo objeto [docs. 4y 5
respectivamente].

II. En 21 de abril de 2016 se celebré un nuevo contrato entre las partes, cuyo término de vigencia era el
31 de diciembre de 2017; a diferencia de los contratos anteriores, en éste no se comprometia a que las
labores de coordinacién y produccion se llevaran a cabo por el Sr. Fidel ; el objeto de este contrato era
las labores de creacién, disefo, escritura, direccion de contenidos, desarrollo y produccién ejecutiva de los
proyectos que LA RASPA PRODUCCIONES hubiera ideado o disefiado y GLOBO MEDIA hubiera asumido, o
que le fueran asignados por GLOBO MEDIA; se pactaba al efecto que LA RASPA PRODUCCIONES deberia
dedicar ala prestacion de los servicios el tiempo y atencion necesarios para llevar a cabo sus obligaciones de
manera satisfactoria y prioritaria en el ambito televisivo frente a otros clientes (estipulacidn sexta); el contrato
contemplaba una contraprestacion por la totalidad de las prestaciones de servicios y cesiones de derechos
previstas en el contrato, asi como una cantidad adicional en concepto de remuneracién o gratificacién por
la renovacién y firma de la serie VIS A VIS, a abonar en el segundo y cuarto trimestre de 2016 [doc. 6 de la
demandal).

Il. EI Sr. Fidel,junto con LA RASPA PRODUCCIONES, constituy6 en 13 de julio de 2016 la sociedad VANCOUVER
MEDIA, S.L. [doc. 21 de la demandal].

IV. En 6 de junio de 2016, el Sr. Fidel inscribié a sunombre en el Registro Territorial de la Propiedad Intelectual
la obra literaria denominada LOS DESAHUCIADOS, que en una informacién periodistica se decia que era el
primer nombre que habia tenido la serie de television LA CASA DE PAPEL [docs. 24 y 23 respectivamente de
la demandal.

V. La marca LA CASA DE PAPEL fue inscrita en la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas en 24 de octubre de
2016, siendo titular de la misma ATRESMEDIA [doc. 25 de la demanda].

VI. En 15 de noviembre de 2016 aparecié en los medios de comunicacién la noticia de que el Sr. Fidel
abandonaba GLOBO MEDIA tras 20 afios de relacién con la misma [doc. 26 de la demandal; y el dia 16 aparecid
la noticia sobre la serie LA CASA DE PAPEL, el nuevo proyecto del Sr. Fidel en ATRESMEDIA [docs. 27 y 28].

VII. La serie LA CASA DE PAPEL fue presentada el 31 de marzo de 2017 en el Festival de Television de Burgos,
siendo estrenada el 2 de mayo del mismo afio [docs. 29 y 30 de la demandal].

VIII. En 24 de noviembre de 2016, el Sr. Fidel registré a su nombre en el Registro Territorial de la Propiedad
Intelectual la obra literaria LA CASA DE PAPEL [doc. 32 de la demanda].

IX. En 1 de octubre de 2016, GLOBO MEDIA y LA RASPA PRODUCCIONES pactaron de mutuo acuerdo
la resolucién del contrato de prestacion de servicios vigente entre las mismas; en el mismo, LA RASPA
PRODUCCIONES reconocia haber recibido todas los pagos previstos en el punto 3.1 del contrato y en cuanto
a la contraprestacion variable, que ésta seria pagadera siempre que GLOBO MEDIA tuviera beneficios netos
por la explotacién de los proyectos; con este pacto, las partes renuncian a cualquier accién o reclamacién
que pudiera derivarse de la aplicacion, interpretacién o ejecucion del contrato principal, declarando no tener
ninguna otra cantidad que reclamarse por ningiin concepto [doc. 35 de la demanda].
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TERCERO. Marco normativo.

6. Conforme al art. 88 del Texto Refundido de la Ley de Propiedad Intelectual, Sin perjuicio de los derechos
que corresponden a los autores, por el contrato de produccién de la obra audiovisual se presumirdn cedidos
en exclusiva al productor, con las limitaciones establecidas en este Titulo, los derechos de reproduccidn,
distribucién y comunicacién publica, asi como los de doblaje o subtitulado de la obra.

7.Conforme al art. 1.101 del Codigo Civil, " Quedan sujetos a la indemnizacidn de los dafios y perjuicios causados
los que en el cumplimiento de sus obligaciones incurrieren en dolo, negligencia o morosidad, y los que de
cualquier modo contravinieren al tenor de aquéllas”.

CUARTO. Valoracioén.-

8. De acuerdo con las alegaciones de las partes y los hechos probados, una vez resuelto de mutuo acuerdo
el contrato de produccién audiovisual vigente entre la demandante GLOBO MEDIA y la entidad LA RASPA
PRODUCCIONES, cuyo socio unico y administrador unico era el codemandado Sr. Fidel, éste ultimo, a través de
otra entidad distinta, VANCOUVER MEDIA S.L., prestd sus servicios a una entidad competidora de la demandante,
ATRESMEDIA, mediante la aportacién a la misma de un proyecto audiovisual consistente en la serie de
television LA CASA DE PAPEL.

9. De acuerdo con la demanda, el escaso tiempo transcurrido entre la resolucién del contrato y la ejecucién del
nuevo proyecto, y la realizacién con anterioridad a la resolucion contractual de una serie de tramites necesarios
para la prestacion del nuevo servicio, indican que el proyecto otorgado a ATRESMEDIA fue concebido y
preparado antes de aquella resolucién, y por tanto su falta de ofrecimiento a GLOBO MEDIA constituye un
incumplimiento del contrato de prestacion de servicios de produccidn audiovisual existente con ésta.

10. La anterior alegacion requiere examinar en primer lugar los términos del contrato cuyo incumplimiento se
aduce, para ver si los hechos que se alegan en la demanda y que han sido declarados probados constituyen
un incumplimiento contractual. Ello supone que Unicamente en caso de apreciarse tal incumplimiento deba
examinarse su autoria, y por tanto la legitimacién pasiva del codemandado Sr. Fidel, negada en la contestacion
de éste.

11. Como se ha declarado probado, el contrato vigente a fecha de los hechos, el firmado en 21 de abril de
2016, suponia la renovacion o continuacién de una serie de contratos anteriores con el mismo o similar objeto,
que arrancaban en el 2 de febrero de 2007 (hecho probado I). También se ha declarado probado que, a pesar
de ésta continuidad, el contrato de 21 de abril de 2016 presentaba algunas diferencias con los anteriores, en
particular en relacion con el objeto contractual (hecho probado Il).

12. Asi, mientras que en los contratos anteriores la sociedad prestadora del servicio, LA RASPA
PRODUCCIONES, se comprometia a que las labores de coordinacidn y produccién las prestase personalmente
el Sr. Fidel, en el contrato de 21 de abril de 2016 desaparece ésta mencion expresa. En su lugar, se pacta
que para la prestacion de los servicios encomendados en el contrato, LA RASPA PRODUCCIONES podra
subcontratar a las personas (creativos, redactores, guionistas, documentalistas, técnicos, productores...) que
considere necesarias, debiendo ser previamente consensuadas con GLOBO MEDIA para cada proyecto, o en
el caso de series de television para cada temporada de emision (estipulacion primera, parrafo tercero).

13. En cuanto al objeto, la clausula primera define éste como los proyectos que LA RASPA PRODUCCIONES
haya ideado o disefiado y GLOBO MEDIA haya asumido, o que le sean asignados por GLOBO MEDIA, sean éstos
para el ambito televisivo, cinematografico o cualquier otro.

14. Por tanto, de los términos literales de esta cldusula primera, parrafo primero, son objeto del contrato las
producciones creadas por la prestadora del servicio que sean asumidas por la entidad audiovisual, de lo que
cabria deducir una obligacidn de aquella de someter a la decision de ésta ultima todas aquellas producciones
"ideadas o disefadas” por la misma, lo cual también requeriria de una interpretacion de éstos dos ultimos
términos.

15. Sin embargo, esta interpretacion literal debe ser acompasada de una interpretacion sistematica de la
cldusula dentro del clausulado del contrato. Asi, en la propia demanda se afirma que el contrato, a diferencia
de los anteriores, no establece la exclusividad en la prestacién de los servicios a favor de GLOBO MEDIA. El
parrafo segundo de la clausula 6.1 establece que LA RASPA PRODUCCIONES "debera dedicar a la prestacion
de los servicios el tiempo y atencién necesarios para llevar a cabo sus obligaciones de manera satisfactoria
y prioritaria en el ambito televisivo frente a otros clientes". El propio contrato, a través de ésta cldusula, esta
admitiendo que la prestadora del servicio preste asimismo sus servicios simultaneamente a otros clientes
precisamente en el ambito televisivo.
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16. Por tanto, el régimen contractual que regulaba las relaciones entre las partes en la fecha de los hechos
litigiosos permitia que LA RASPA PRODUCCIONES empleara en sus proyectos con GLOBO MEDIA a personas
como productores o guionistas distintos del Sr. Fidel, y ademas podia prestar sus servicios simultdneamente
a otros operadores en el ambito televisivo. El adverbio prioritario, a falta de otro significado que resulte del
clausulado del contrato, no quiere decir que la prestadora del servicio tuviera que presentar en primer lugar
sus proyectos a GLOBO MEDIA, y sélo en defecto de la asuncidn de ésta ofrecerlos a terceros. Lo Unico que
cabe deducir de aquel término es que, en la distribucion de su tiempo y atencion necesarias para realizar los
proyectos, LA RASPA PRODUCCIONES tenia que dar prioridad a los proyectos de GLOBO MEDIA.

17. De lainterpretacion conjunta de las transcritas clausulas primera parrafo primero y sexta parrafo segundo,
hay que entender que LA RASPA PRODUCCIONES no tenia obligacion de someter a GLOBO MEDIA la posibilidad
de asumir todos aquellos proyectos que idease o crease en el ambito televisivo durante la vigencia del contrato
de 21 de abril de 2016, pudiendo presentarlos a terceros clientes, con independencia de que fuesen creados
por el Sr. Fidel o por terceros colaboradores de LA RASPA PRODUCCIONES.

18. En consecuencia de lo anterior, aun cuando se considerase que el Sr. Fidel no pudo desarrollar el
proyecto de la serie de television LA CASA DE PAPEL entre la resolucion del contrato con GLOBO MEDIA y
su presentacion al publico, o que durante la vigencia de dicho contrato efectué actuaciones que revelan que
se encontraba preparando dicho proyecto, no puede considerarse que todo ello supusiese un incumplimiento
contractual del mismo, pues el contrato no vedaba que aquel desarrollase un proyecto para un tercero, como
ha quedado dicho.

19. Las alegaciones que se aducen en la demanda para justificar el incumplimiento contractual carecen de
entidad para enervar la anterior interpretacion del contrato vigente entre las partes. En cuanto a la constitucién
de VANCOUVER MEDIA S.L., desde el momento en que el Sr. Fidel puede prestar sus servicios a terceros
puede constituir nuevas entidades a tal efecto, siendo indiferente el vehiculo a través del que preste dichos
servicios, admitidos por el contrato de autos.

20. El hecho de que el Sr. Fidel registrara en 6 de junio de 2016 en el RPI la obra LOS DESAHUCIADOS a
su nombre, es decir, daba publicidad a un proyecto que, segin se manifiesta en la demanda, no habia sido
presentado a GLOBO MEDIA de lo que es indicativo es de que aquel no encubria, sino que daba la publicidad
normal, a los proyectos que desarrollaba aunque no fueran para GLOBO MEDIA.

21. De los hechos posteriores a la resolucion contractual -inscripcion de la marca LA CASA DE PAPEL, noticias
sobre la préxima aparicion de la serie, presentacion y estreno de ésta-, la demanda deduce que cuando tuvo
lugar aquella resolucién contractual el proyecto estaba ya muy avanzado. Pero la conclusién de tales hechos
indiciarios que colige la demanda es que se incumplia el "pacto de prioridad" establecido en la estipulacién
sexta del contrato (pg. 29 de la demanda). Sin embargo, como ha quedado dicho, tanto de una interpretacion
literal como de una interpretacion sistematica de dicha cldusula no cabe dar a la misma la significacion dada
en la demanda de constituir un pacto de prioridad, de manera que LA RASPA PRODUCCIONES solo pudiera
contratar con terceros los proyectos previamente desechados por GLOBO MEDIA.

22. El informe pericial aportado en la demanda carece de trascendencia por los motivos ya sefialados: es
indiferente a efectos contractuales que el proyecto de LA CASA DE PAPEL debié ser iniciado constante el
contrato vigente entre la partes, pues, como se ha visto, de ser tal hecho cierto -que en esta resolucién no se
afirma ni se declara lo contrario-, el mismo no supondria un incumplimiento contractual.

23. Lo anterior lleva a la desestimacion de la demanda.
QUINTO.- Costas.

24. . Conforme al art. 394 LEC, " las costas en primera instancia se impondran a la parte que haya visto
rechazadas todas sus pretensiones, salvo que el tribunal aprecia, y asi lo razone, que el caso presenta serias
dudas de hecho o de derecho", por lo que deben imponerse a la parte actora.

En virtud de lo expuesto, y en nombre del Rey,

FALLO

Que, desestimando la demanda interpuesta por GLOBO MEDIA, S.L.U., siendo demandados LA RASPA
PRODUCCIONES, S.L.U., y don Fidel, debo absolver y absuelvo a éstos de los pedimentos interesados en su
contra, con imposicién de costas a la parte actora.

Notifiquese esta sentencia a las partes, con expresa prevencién de que la misma no es firme, pudiendo
interponerse contra ella Recurso de Apelacion, que debera presentarse ante este Juzgado en el plazo de veinte
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dias contados desde el siguiente al de su efectiva notificacion, siendo resuelto por la llma. Audiencia Provincial

de Madrid.

Asi por esta mi sentencia, que dicto, mando y firmo en el dia de su fecha, de la cual se dejara testimonio en
los autos de su razén, llevandose su original al libro correspondiente.

PUBLICACION: Firmada la anterior resolucién es entregada en esta Secretaria para su notificacién, dandose
publicidad en legal forma, y se expide certificacion literal de la misma para su union a autos. Doy fe.



